
13 8 LI~MMERZAttL : Der Z~chter 

Beme. .rkungen zu d e m  Aufsa tze  von  G. G a s s n e r  u n d  W .  S t r a i b .  
U b e r  das  Auf tre ten  e iner  n e u e n  Ge lbros t form a u f W e i z e n .  

Von Tit. Roerner,  Halle a. S. 

,,Die vorl~iufige Mitteilung von GASSNER und 
STI~AIB gibt die Ergebnisse der Arbeiten yon 
RUDORF und yon ALLISON und ISENBECK nicht 
vollst~indig wieder, was nach pers6nlicher Mit- 
teilung der Autoren im Hinbliek auf den Cha- 
rakter  der Ver6ffentlichung als vorl~iufige Mit- 
teilung und auf den Leserkreis unterblieben ist. 
Ich habe Professor GASSNER im einzelnen pers6n- 

lich unterrichtet und behalte mir vor, erst nach 
endgtiltigerVer6ffentlichung Stellung zu nehmen, 
nachdem die Autoren mir zugesichert haben, dab 
sie in der endgiiltigen Ver6ffentliehung die Er- 
gebnisse der im Hallenser Insti tut  durehgefiihr- 
ten Untersuchungen beriicksichtigen werden 1. 

1 Ein ausfiihrlicher Aufsatz yon G. GASSIER fiber 
die Untersuchungen erseheint im Juli-Heft dieser 
Zeitschrift. 

(Aus dem Laboratorium ffir Kartoffelbau der ]3iologischen Reichsanstalt ffir Land- und Forstwirtschaft, 
Berlin-Dahlem.) 

Zur M e t h o d i k  der Krebspr i i fung  y o n  Kartof fe l s t i immen.  
Von J. L e m m e r z a h l .  

Zum weiteren Ausbau des im Zfichter (12) 
beschriebenen Infektionsverfahrens mit Kar- 
toffelkrebs wurden in der Priifperiode 193o/31 
erg~nzende Versuehe angestellt, durch deren 
Ergebnisse die Impfmethode geringe Ab/inde- 
rungen erf~ihrt. Die Notwendigkeit dieser Ver- 
suche wurde bereits in der oben erw~ihnten 
Arbeit angedeutet, da die Untersuchungen zu 
einer Zeit stattfanden, in d e r n u r  eine Kartoffel- 
sorte zur Verffigung stand und die Menge des 
vorhandenen .Versuchsmaterials nur eine be- 
schrs war. Zumal  der letztere Umstand 
gestat tete  nicht, neben den wichtigsten Ver- 
suchen noch weitere Teilversuche zur L6sung 
von Sonderfragen anzuschliegen, so dab diese 
fiir die Winterzeit zur/ickgestellt werden mug- 
ten. Die Ergebnisse der erw/ihnten Versuche 
waren jedoch so eindeutig, dab ihre Ver6ffent- 
lichung rol l  berechtigt und mit Riicksicht auf 
die bevorstehende Priifzeit erforderlich war, 
wenn die Vorteile des Verfahrens schon im 
Winter 193o/31 nutzbar  gemacht werden sollten. 
Die nachstehend beschriebenen Versuche dien- 
ten nun zur Beantwortung folgender Fragen: 

I. L/igt sich die Technik des Verfahrens wei- 
terhin vereinfachen und der erforderliche Ar- 
beitsaufwand noch vermindern, ohne die Sicher- 
heit der Prtifung zu verringern? 

2. Wird der Infektionserfolg durch Verwen- 
dung von Infektionsmaterial, das yon verschie- 
denen Kartoffelsorten stammt, derart beeinflugt, 
dab sich daraus ffir bestimmte Sortengruppen 
verschiedene Brauchbarkeitswerte ergeben? 

3- Ist es m6glich, den bisher fiir  die Priifung 
gtinstigsten Zeitabschnitt (Januar--April)  zu er- 
weitern und schon zu einer friiheren Jahreszeit mit 
der Prtifung der Kartoffelst~imme zu beginnen ? 

Zur Beantwortung der ersten Frage war zu- 
n~ichst zu untersuchen, ob der Vaselinwundver- 

schlul3 an den Impfwucherungen als unbedingtes 
Erfordernis fiir den Impferfolg anzusehen ist. 
Begriindet war der WundverschluB mit der 
Beobachtung K6HLERS (4), dab der aus den 
Schnittfl/ichen heraustretende Zellsaft die 
Schw~irmung der Zoosporen hemmt. Vertrit t  
man nun die Auffassung, dab Schw~rmf~ihigkeit 
gleichbedeutend mit Infektionsverm6gen ist, so 
mug man die Anwendung des Wundverschlusses 
als notwendig erachten. Die wechselseitigen 
Beziehungen dieser beidenFunktionen sind j edoch 
noch keineswegs erwiesen, und die Beobach- 
tungen, die ich bei meinen vielen Infektions- 
versuchen machte, liel3en vielmehr vermuten, 
dab ein derartiger Zusammenhang in Wirklich- 
keit nicht besteht. Wenn ich trotzdem bei der 
im Zfichter beschriebenen Methode noch an dem 
Wundverschlul3 festhielt, so geschah es aus 
Mangel an Zeit und Material, wodurch mir die 
Kl~irung dieser Frage unm6glich war. 

Sobald sich die Gelegenheit bot, griff ich da- 
her erneut diese Frage auf. Die in der folgenden 
Tabelle i verzeichneten Beimpfungen wurden 
genau nach den Angaben im Ztichter (12) bei 
einer Impfdauer yon 3 his 4 Stunden (bzw. 
16 Stunden) und I5maliger Verwendung der 
Wucherungen durchgeftihrt. Die einzige Ab- 
~inderung bestand darin, dab eine Serie Knollen- 
stticke mit Wucherungen ohne Wundverschlul3 
beimpft wurde. Um in beiden Reihen gleich- 
wertiges Impfmaterial zu verwenden, wurden 
die Impfwucherungen halbiert und die gleieh- 
numerierten Knollenstiicke mit je einer Hfilfte 
derselben Wucherung beimpft. Aus der Tabelle 
geht eindeutig hervor, dab die Wucherungen mit 
VaselinwundverschluB in keinem Falle bessere 
Infektionserfolge ergeben haben. Auch eine 
schnellere Ersch6pfung der Impfwucherungen 
ohne Wundverschlul3 ist nieht eingetreten, wit 


